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Kraków, kwiecień 2016

I    n    f    o    r    m    a    c    j    a
z  kontroli  sprzętu  elektrycznego 
– przedłużaczy i listew zasilających, zasilaczy.

W  I kwartale 2016 roku kontrolami objęto  4 przedsiębiorców, tj.:

· 2 hurtownie,

· 2  placówki  detaliczne.

Ogółem  badaniu pod kątem spełniania zasadniczych  i innych wymagań poddano               11 partii, tj. 8 zasilaczy i 3 przedłużacze zwija​ne bębnowe,  z  których: 
· 9 wyprodukowano  w  Polsce,

· 2 pochodziło z importu (Chiny).

Łącznie zakwestionowano  6 partii,  co stanowi  54,5 proc. badanych.

Wymaganiom w zakresie rozporządzenia Ministra Gospodarki z 8.05.2013 roku w sprawie za​sadniczych wymagań dotyczących ograniczenia niektórych niebezpiecznych substancji w sprzęcie   elek​trycznym  i elektronicznym (Dz. U. z 2013 r., nr 547) - RoHS II - podlegało 11 partii.
USTALENIA  KONTROLI

1.  Oznakowanie CE 


Dla 2 partii dane dotyczące produktu, w tym m.in. znak CE podano na naklejce, którą łatwo można było usunąć. Na pozostałym badanym sprzęcie elektrycznym oznakowanie CE, potwierdzające zgodność z zasadniczymi wymaganiami  umieszczono  w sposób widoczny, czytelny  i trwały. 
2. Deklaracja zgodności 

W żadnym przypadku nie kwestionowano sposobu sporządzenia deklaracji zgodności.
3. Informacja o producencie.


W czasie przeprowadzonych kontroli stwierdzono dla 4 partii brak podania w oznaczeniu urządzeń:

· nazwiska lub nazwy producenta oraz adresu kontaktowego –  4 partie,
· nazwiska lub nazwy importera oraz adresu kontaktowego – 2 partie.
     Dla 2 partii dane,  m.in. nazwę i znak towarowy producenta podano na naklejce, którą łatwo jest usunąć.
W trakcie kontroli producent 2 partii wyrobów uzupełnił brakujące informacje.  
4. Informacje warunkujące bezpieczne użytkowanie.

Badaniem objęto wszystkie 11 partii, kwestionując  3 partie z uwagi na:

· rozbieżność w danych technicznych podanych na produkcie (250V, 10A) oraz na opakowaniu (230V, 16A) - 1 partia,
· brak informacji: „gniazdo przyłączeniowe powinno być zamontowane blisko urządzenia oraz łatwo dostępne”  - 2 partie.
5. Rozwiązania konstrukcyjne.
Objęte oceną wyroby nie budziły wątpliwości w zakresie spełnienia zasadniczych lub innych wymagań wynikających z projektu budowy czy przyjętych rozwiązań konstrukcyjnych. W związku z powyższym nie pobierano próbek do badań laboratoryjnych. Dla każdej partii dokonano oględzin wyrobów, nie stwierdzając widocznych wad technicznych (zadrapań, uszkodzeń mechanicznych) mogących stwarzać zagrożenia.                

W I kwartale  2016 roku  tut. Inspektorat nie wydawał dla organów celnych  opinii dotyczących przedłużaczy zwijanych i zasilaczy.

WYKORZYSTANIE USTALEŃ:

​
Podsumowując należy stwierdzić, że  w dalszym ciągu  występują  nieprawidłowości             w zakresie oznakowania sprzętu elektrycznego, w tym także informacji warunkujących bezpieczne użytkowanie urządzenia. 

MAŁOPOLSKI

WOJEWÓDZKI  INSPEKTOR

INSPEKCJI  HANDLOWEJ

  mgr  Jan  Ziobro
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